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Опираясь на философию как методологическую основу науки, авторы статьи раскрывают 

сущность противоположных понятий «богатство» и «бедность» в их единстве – как парной категории 

«богатство-бедность», отражающей единство противоположностей экономического состояния общества. 

Проанализирован философский смысл этой категории, «вмещающей» объективно существующие 

всеобщие, универсальные связи бытия. В аспекте гносеологии (теории познания) исследовано 

становление категории «богатство-бедность» и с позиции диалектической логики обосновано право на её 

существование как философско-экономической категории. 
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Постановка проблемы. Одной из самых болезненных проблем планетарного 

масштаба является проблема богатства, бедности и нищеты людей планеты Земля. 

Закономерно, что цивилизованное общество не может равнодушно относиться к 

крайней поляризации людей по доходам, уровню и качеству жизни. Поэтому в 

преддверии XXI века (6-8 сентября 2000 года) в Штаб-квартире ООН состоялся Саммит 

Тысячелетия. Одним из вопросов саммита был вопрос преодоления нищеты в мире. 8 

сентября 2000 года была принята «Декларация тысячелетия Организации 

Объединённых Наций», в которой среди восьми основных целевых ориентиров 

развития мира третьим пунктом провозглашено «искоренение нищеты» [1]. Декларация 

подписана представителями 193-х государств-членов ООН (включая Российскую 

Федерацию), в том числе 147-ю главами государств и 23-мя представителями 

международных организаций. На саммите было принято решение о двукратном 

сокращении к 2015 году уровня нищеты в мире, об активизации помощи беднейшим 

государствам и мобилизации усилий по удовлетворению потребностей самых бедных 

слоёв населения. 

Осознавая необходимость активизировать помощь бедным странам и 

конкретизируя задачи, поставленные на Саммите Тысячелетия, в 2001 году странами-

членами ООН были сформулированы «Цели Развития Тысячелетия» (ЦРТ) до  

2015 года [2]. «Цели Развития Тысячелетия» – своеобразная программа ООН по борьбе 

с бедностью, основанная на восьми главах «Декларации тысячелетия Организации 

Объединённых Наций». Ведущей целью ООН провозглашена «ликвидация абсолютной 

бедности и голода» [2]. Если бы к 2015 году эти цели были достигнуты, то более 500 

млн. человек выбрались бы из нищеты, ещё 250 млн. человек перестали бы голодать, 

удалось бы спасти от голода 30 млн. детей и 2 млн. матерей [3]. 

К 2015 году поставленные цели достигнуты не были. Необходимо было 

конкретизировать программу их реализации. Поэтому в 2016 году на смену «Целям 

Развития Тысячелетия» (ЦРТ) были сформулированы «Цели устойчивого развития» 

(ЦУР). Проект ЦУР официально запущен принятием 25 сентября 2015 года на 

очередном саммите ООН Резолюции Генеральной Ассамблеей ООН 70/1 

«Преобразование нашего мира: Повестки дня в области устойчивого развития на 

период до 2030 года» [4]. В документе сказано: «Эти цели и задачи определяют наше в 
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высшей степени амбициозное и ориентированное на преобразования видения 

будущего. Нам видится мир, свободный от нищеты, голода, болезней и нужды, мир, в 

котором все живое могло бы благоденствовать» [4, с.4]. В «Повестке дня» 

провозглашены 17 целей и 169 задач по их реализации, чтобы «это принесло 

максимальную пользу всем: как нынешнему, так и будущим поколениям» [4, с.7]. 

В системе 17-ти «Целей устойчивого развития» цель № 1 – «Сделать так, чтобы 

нищета во всем мире исчезла» [5]. Эта не только амбициозная, но благородная цель 

может быть достигнута при многих условиях, среди которых – обоснованный механизм 

её реализации с учётом ресурсов, а также с учётом объективных и субъективных 

факторов, определяющих такую возможность. При этом абсолютно понятно, что 

проблема богатства, бедности и нищеты ещё долго будет стоять на повестке дня 

мирового сообщества. 

Актуальность исследования. Проблема богатства и бедности – одна из самых 

древних и никогда не теряющих своей актуальности. Общество её осознало на заре 

своего существования. Ещё задолго до возникновения письменности люди в мыслях 

сформулировали эту проблему и запечатлели в наскальных рисунках и в так 

называемых клинописных документах, что подтверждено, например, в «Законах 

Хаммурапи» (вавилонского царя), юридически закрепивших и охранявших частную 

собственность.  

Неравенство, богатство и бедность провозглашались как естественные феномены 

общества практически во всех древних и средневековых законодательных актах и 

поддерживались большинством известных философов. При этом находились различные 

аргументы, типа «равенство убивает инициативу», «равенство – враг развития» и т. п. 

Однако уже в древнем обществе было понятно, что бедность – не менее существенное 

препятствие развитию. Эта идея чётко сформулирована древнегреческим философом 

Платоном, который возвысился до формулирования государственной программы 

борьбы с бедностью и чрезмерным богатством. (Заметим, что уже в древности бедность 

и богатство рассматривались в единстве). Философ правильно понимал, что бедный 

человек не может дать качественный продукт труда, поскольку у него нет средств 

получения образования, профессии, приобретения качественных орудий труда. По этой 

же причине он не может научить своего сына хорошо работать и производить 

качественный продукт [6].  

В период до возникновения классической школы политической экономии 

практически все философы рассматривали состояние богатства-бедности как 

естественное данное, причём – в единстве. Исключением является точка зрения 

древнекитайского философа Мо Ди (Мо-цзы), который стоял на позиции «укрепления 

социальных связей» на основе «всеобщей любви и пользы». Философ  утверждал, что 

«от природы все люди равны, неравными их делают общественные отношения», 

«частный интерес разрушает общество»; «человек должен любить других, как себя, и 

тогда все будут счастливы» [7]. 

Средневековая экономическая мысль (например, в лице Фомы Аквинского) 

продолжала распространять идею неравенства (богатства и бедности по 

имущественному признаку) от Бога. «Добровольную бедность» и «бережливую» 

основу богатства философ  объяснял «божественным началом» и призывал людей 

«потерпеть в короткой жизни на земле», чтобы «в вечной потусторонней жизни 

пользоваться всеми благами» [8, ч. II-II, в. 90-95; ч. III, в. 186].  

Проблеме богатства и бедности, а также социальным последствиям 

нищенствования большое внимание уделяли представители классической буржуазной 
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политической экономии – У. Петти, А. Смит и Д. Рикардо. Они исследовали проблему 

бедности в аспекте анализа уровней заработной платы и государственной политики её 

регулирования [9-11]. Д. Рикардо даже возвысился до постановки вопроса о 

социальных (классовых) противоречиях в обществе, глубокий анализ которых в 

последствие дан в произведениях К. Маркса и Ф. Энгельса. 

В ХХ веке многие известные учёные-экономисты в том или ином аспекте 

касались проблемы богатства и бедности в мире, в СССР, в различных регионах мира, 

регионах отдельных государств и т. п. 

Наконец, серьёзным подтверждением актуальности проблемы богатства и 

бедности является присуждение в 2019 году Нобелевской премии в области экономики 

за экспериментальный подход к борьбе с глобальной бедностью. Премию получили 

учёные Абиджит Банерджи и Эстер Дюфло (семейная пара – преподаватель экономики  

Массачусетского технологического института и заведующая Лабораторией борьбы с 

бедностью им. Абдул-Латифа Джамиля, которая занимается исследованиями в области 

мер ликвидации бедности), а также  Майкл Крамер (профессор Гарвардского 

университета, научный консультант Института инноваций для борьбы с бедностью). 

«Нобелевская премия присуждена за комбинацию «высокой науки» с самой 

практической работой профессионального экономиста – оценкой эффективности 

государственных программ» [12].  

Таким образом, исследование проблемы богатства и бедности не только не теряет 

актуальности, но её актуальность возрастает, а  практическая значимость требует 

поиска механизмов разрешения противоречий в системе «богатство-бедность». 

Анализ последних исследований и публикаций. Проблема богатства и бедности 

активно обсуждается современными учёными, в том числе – российскими. Подчеркнём, 

что среди авторов явно преобладают учёные Финансового университета при 

Правительстве Российской Федерации (в том числе – филиалов университета), в трудах 

которых исследуется широкий диапазон проблемы – от методологических аспектов – 

до обоснования направлений и механизмов преодоления бедности.  

Так, бедность как социально-экономическую проблему раскрывают учёные 

Новороссийского филиала университета Н.В. Королёва и В.В. Чинишвили. В их статье 

дан анализ доходов населения в различных странах, исследована государственная 

политика перераспределения доходов и предложены направления преодоления 

бедности [13]. 

Особенности социально-экономического феномена бедности в современной 

России исследуют учёные Тульского филиала университета В.И. Баринова и  

А.А. Жиглова. Авторы статьи акцентируют внимание на содержании категории 

«бедность», раскрывают масштабы бедности и, что весьма важно, ставят проблему 

детской бедности и характеризуют её уровень [14]. 

Интерес представляет оригинальное исследование проблемы феминизации 

бедности  Е.Л. Кругловой (Финансовый университет, Москва). Автор рассматривает 

«женскую» бедность как угрозу молодой российской семье, а молодую семью – как 

особую социальную группу, наиболее подверженную рискам, влиянию кризисов и 

политических катаклизмов в обществе. В статье показана позиция зависимости женщин 

от мужчин и обоснована необходимость отдельных пунктов в законодательстве 

относительно борьбы с женской бедностью [15]. 

Учёные Тульского государственного университета Ю.В. Каира и Е.В. Колмогоров 

рассматривают бедность как фактор социальной напряжённости в обществе и 

анализируют основные направления сокращения уровня бедности. Учёные показывают, 
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что ухудшение положения бедного населения представляет реальную угрозу 

стабильности общества и предлагают направления снижения уровня бедности, а 

именно: создание рабочих мест, предоставление жилья, адресные программы 

социальной помощи и т. д. [16]. 

С целью получения реальной картины бедности, учёные М.А. Карцева и  

П.Э. Аркадскова  (Институт социального анализа и прогнозирования РАНХ и ГС при 

Президенте РФ) предлагают авторскую методику модернизации системы мониторинга 

бедности в России. В своих рекомендациях авторы опираются на эволюцию концепции  

бедности и методологических подходов к определению бедности национальными 

статистическими органами и международными организациями [17]. 

Учёные А.С. Танасова, Е.Ю. Соколова, И.Г. Шандра, А.В. Чигирева (Финансовый 

университет при Правительстве Российской Федерации, Москва) исследуют проблему 

факторов неравенства [18]. Признавая различия в структуре экономик, менталитета и 

традиций государств, авторы статьи правильно подчёркивают, что унифицированных 

подходов к снижению неравенства не существует. Учёные анализируют взаимосвязь 

параметров неравенства российских граждан по доходам с параметрами налоговой 

политики государства и валютным курсом.  

Международный коллектив учёных, а именно: С. Фрейхе (Всемирный Банк, 

США), М. С. Матыцин (Университет Эссекса, Великобритания), Д. О. Попова (Высшая 

школа экономики, Россия) опубликовали статью, в которой исследуют влияние 

пандемии COVID-19, а также антикризисных мер государства на распределение 

доходов в Российской Федерации. Учёные представили результаты воздействия 

кризиса и антикризисных мер на распределение доходов и бедность в 2020 г. и дали 

оценку фискальной и социальной политики государства, направленной на поддержку 

бизнеса, занятости и доходов уязвимых групп населения [19].      

Анализ научных трудов по рассматриваемой проблеме можно продолжить. 

Имеют место работы, в которых исследуется бедность в аспекте экономической 

безопасности государства, бедность в разрезе государств и регионов и т. д.  

Выделение нерешённой проблемы. Как видно из предшествующего 

повествования, несмотря на многообразие аспектов исследования проблемы бедности, 

анализ современными исследователями системы «бедность-богатство» практически 

отсутствует. Однако понять суть бедности и осознать её уровень и глубину можно 

только относительно уровня и масштабов богатства. 

Целью исследования является обоснование категории «богатство-бедность» как 

парной категории, как экономической категории единства противоположностей. 

Результаты исследования. Изучение философской и экономической литературы 

по теме исследования дало основание для постановки ряда вопросов 

методологического характера, а именно: 

насколько возможно рассматривать богатство и бедность в единстве, т. е. как 

категорию «богатство-бедность»?; 

можно ли считать «богатство-бедность» парной философской категорией?; 

является ли «богатство-бедность» философско-экономической категорией, и что в 

ней «философского» и что «экономического»?; 

в чём проявляется сущность и каково экономическое содержание категории 

«богатство-бедность»? 

если «богатство-бедность» философско-экономическая категория, то в чём 

проявляется её исторический характер?; 
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Такая логическая последовательность постановки вопросов определила логику 

нашего исследования.  

Прежде всего, остановимся на анализе понятий «философская категория» и 

«парные категории» в аспекте анализа единства богатства и бедности (первые 

два вопроса). Известно, что каждая наука изучает свой предмет с помощью 

определённой системы понятий и категорий. Категории – это абстракции, в них 

концентрированы самые общие характеристики изучаемого явления. Категории 

философии как науки отличаются высшей степенью общности, они отражают всеобщие 

универсальные свойства бытия. Формой познания универсальных связей являются 

предельно общие парные категории философии. Таковыми являются: «единичное и 

случайное», «причина и следствие», «сущность и явление», «необходимость и 

случайность», «форма и содержание», «возможность и действительность».  

Вписывается ли в этот ряд  пара «богатство и бедность»? На наш взгляд, 

вписывается вполне. «Богатство-бедность» отражает всеобщее свойство бытия: сколько 

существует общество, столько существует противоположность богатства и бедности. 

Феномен «богатство-бедность» состоит в том, что его можно рассматривать на 

различных уровнях философского познания: 

на уровне единичного и случайного (когда речь идёт о богатстве/бедности 

отдельных личностей, случайности его приобретения и потери); 

на уровне причины и следствия (когда исследуются механизмы обогащения и 

причины бедности); 

на уровне формы и содержания (когда анализируются масштабы, духовные и 

материальные объекты богатства/бедности); 

на уровне возможности и действительности (когда изучается синергия таких 

факторов богатства/бедности, как уровень образования человека, его творческие 

способности и государственная политика, активизирующая или тормозящая действие 

этих факторов); 

на уровне необходимости и случайности (когда общество неспособно обеспечить 

соответствующий уровень благосостояния или, например, вследствие войн, стихийных 

бедствий и кризисов); 

на уровне сущности и явления (когда исследованы все предыдущие связи, и когда 

становится возможным сформулировать определение категории и показать, какой она 

«является» обществу). 

Таким образом, «богатство-бедность» необходимо анализировать лишь в единстве 

и допустимо рассматривать как парную философскую категорию. Подчеркнём, что 

общефилософский метод анализа не исключает изучение богатства и бедности как 

самостоятельных предметов исследования. Но познать их истинную сущность можно 

лишь в единстве.  

Ответ на третий вопрос (является ли «богатство-бедность» философско-

экономической категорией и  что в ней «философского» и что «экономического»?) 

мы аргументируем следующим образом. Философские категории – это высший уровень 

абстракции. Категория «человек» – это фундаментальная философская категория, в 

которой отражается представление о существе, целостности и уникальном характере 

природы человека на высшем уровне абстракции. Однако абстракция всегда наполнена 

конкретным содержанием: даже априорные понятия «пространство» и «время» всегда 

конкретны. Это выражается в формуле «здесь и сейчас».   

Человек – не «чисто» философская категория. Человек – это единство 

биологического, психологического и социально-экономического содержаний.  Кроме 
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всего прочего, характеристика человека по уровню благосостояния, потребления и т.п. 

находит отражение в категории «богатство-бедность». Следовательно, нам 

представляется возможным считать «богатство-бедность» философско-экономической 

категорией. Философское в этой категории – высшая степень абстракции (в категорию 

«человек»  вмещаются более 8 миллиардов людей планеты Земля). Экономическое в 

категории «человек» – различное место в системе разделения труда, различный уровень 

доходов, различная доля в общественном продукте, различный уровень потребностей и 

потребления и т.д. В конечном счёте, экономическое содержание категории «человек» 

– различные уровни богатства и бедности. По определению ООН, понятия «богатство» 

и «бедность» выходит за рамки материальных условий жизни людей и выражается 

также в состоянии здоровья, наличии/отсутствии гарантий занятости, социальном 

признания/изоляции, хорошем/плохом питании, наличии/отсутствии личной 

безопасности [20, с. 3]. 

Что касается четвёртого вопроса – о сущности и экономическом 

содержании категории «богатство-бедность», то в ней отражается практически вся 

система экономических (производственных и в определённой степени даже 

непроизводственных) отношений.  Как экономическая категория «богатство-бедность» 

отражает реально существующие производственные экономические отношения 

распределения, присвоения и потребления произведённого совокупного общественного 

продукта. Эти отношения базируются в первую очередь на отношениях собственности, 

определяющих всю систему отношений в обществе (и прежде всего – систему 

производственных отношений).  

Характеризуя «богатство-бедность» как экономическую категорию, необходимо 

сделать некоторые уточнения. Отношения собственности – это первичный уровень 

формирования состояния богатства-бедности. Именно отношения собственности в 

первую очередь определяют место человека в системе разделения труда. В свою 

очередь место в системе разделения труда является основополагающим фактором, 

обусловливающим уровень доходов человека. Вместе с тем, состояние богатства-

бедности (как уже подчёркивалось) определяется и другими факторами 

экономического и неэкономического характера. Однако даже факторы 

неэкономического характера, в конечном счёте, выступают таковыми, поскольку 

являются производными первичных отношений. Например, любовь, симпатии, 

обожание  и, как следствие – подарки обожаемым субъектам; или жалость, чувство 

долга и пожертвования обездоленным и нищим. Но источники подарков и 

пожертвований – результат предшествующих отношений распределения, 

обусловленных отношениями собственности. Таким образом, сущность категории 

«богатство-бедность» в том, что она отражает систему производственных отношений в 

обществе. А социально-экономическое содержание категории «богатство-бедность» 

проявляется в различии уровней и качества жизни людей. Причём экономическая наука 

изучает эти многообразные различия: по государствам и его регионам, по регионам 

мира, по категориям занятости, по уровням потребностей и потребления и т. д., и т. п. 

Наконец, ответ на пятый вопрос, «если «богатство-бедность» философско-

экономическая категория, то в чём проявляется её исторический характер?», 
аргументирован нами следующим образом.  

Известно, что общефилософские категории диалектики в определённом смысле – 

вечны. Так, категории «пространство», «время», «форма», «содержание» и т. д. 

постоянно воспроизводимы и это делает их вечными (но при этом всякий раз они 
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воспроизводятся на новой основе, меняется их трактовка различными философами, что 

накладывает исторический оттенок на эти категории).  

В отличие от категорий диалектики экономические категории носят исторический 

характер, поскольку отражают существующие в обществе производственные 

отношения. А производственные отношения имеют свойство возникать на 

определённом этапе развития общества и исчезать при определённых его (общества) 

трансформациях. Например, отношение, которое отражает категория «заработная 

плата», возникло лишь в XVII веке с развитием капиталистической системы 

отношений. Это отношение не могло появиться в рабовладельческом обществе. 

Категория «заработная плата» характеризует отношения наёмного труда, т.е. 

отношения, с одной стороны, собственника средств производства, а с другой стороны – 

лично и экономически свободного человека. С реальным обобществлением средств 

производства категория «заработная плата» исторически отомрёт. 

На таком основании можно утверждать: экономическая категория «богатство-

бедность» имеет исторический характер, что проявляется не только в исторической 

динамике показателей уровня богатства и бедности, а также показателей «пропасти» 

между этим «единством». Исторический характер этой экономической категории 

состоит в перспективе (возможно, очень далёкой) преодоления противоречия между 

богатством и бедностью. Такую перспективу человечество сформулировало в лозунге: 

«От каждого по способности – каждому по потребности!». 

Характеризуя исторический характер категории «богатство-бедность» как 

философско-экономической категории, важно иметь в виду ещё и следующее 

обстоятельство. Опираясь на собственный категориальный аппарат, философия изучает 

природу не как самоцель (природу как таковую изучают естественные науки). 

Философия изучает природу как средство познания человека («человек есть мера всех 

вещей»). Подчеркнём, что и сам человек, и его природа для философов остаётся в 

определённом смысле тайной. Это означает историчность философских категорий, что 

даёт основание для вывода о том, что категория «богатство-бедность» как философско-

экономическая категория единства противоположностей имеет право быть. 

Выводы: 

1. Категория «богатство-бедность» – парная философско-экономическая 

категория, отражающая, с одной стороны, единство диалектического и исторического, а 

с другой стороны – единство философского и экономического.  

2. Как парная категория диалектики, «богатство-бедность» отражает 

противоположные социальные явления, которые только и можно представить в 

единстве, т.е. относительно друг друга. Признание категории «богатство-бедность» 

философско-экономической категорией даёт возможность классифицировать уровни 

социального состояния общества.    
3. Как категория, отражающая единство диалектического и исторического, 

диалектическая категория «богатство-бедность» распространяется на изучение явлений  

общественной жизни. 

4. Как философско-экономическая категория, «богатство-бедность», отражает, с 

одной стороны, объективно существующие всеобщие свойства мира, универсальные 

связи бытия (по крайней мере, существующие столько, сколько существует 

человеческое общество), а с другой стороны – экономические отношения.  

5. Как экономическая категория «богатство-бедность» отражает реально 

существующие производственные экономические отношения распределения,  

присвоения и потребления произведённого совокупного общественного продукта. 
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6. Как экономическая категория «богатство-бедность» имеет исторический 

характер, что проявляется не только в исторической динамике показателей уровня 

богатства и бедности, а также показателей «пропасти» между этим «единством». 

Исторический характер этой экономической категории состоит в перспективе 

(возможно, очень далёкой) преодоления противоречия между богатством и бедностью. 

Такую перспективу человечество сформулировало в лозунге: «От каждого по 

способности – каждому по потребности!».  
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«WEALTH-POVERTY»: ECONOMIC CATEGORY UNITY OF OPPOSITES 

 

L. I. Dmytrychenko, Y. V. Arabadzhi 

 
Based on philosophy as the methodological basis of science, the authors of the article reveal the essence 

of the opposite concepts of «wealth» and «poverty» in their unity – as a paired category of «wealth-poverty», 

reflecting the unity of opposites of the economic state of society. The philosophical meaning of this category, 

which «accommodates» the objectively existing general, universal connections of being, is analyzed. In the 

aspect of epistemology (theory of knowledge), the formation of the category «wealth-poverty» is studied and the 

right to its existence as a philosophical and economic category is substantiated from the standpoint of dialectical 

logic. 

Key words: poverty, wealth, concepts of wealth and poverty; poverty, millennium development goals, 

sustainable development goals, economic state of society. 
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